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ACGRDADO

(Ac.TP-2549/87)
dbc/noc.

ACAO RESCISORIA - VIOLENCIA A LEI - PRE-
QUESTIONAMENTO - Impossivel & concluir
pela procedéncia da agao rescisdria ajui
zada com alegada base no inciso VvV, do ar
tigo 485, do Codlgo de Processc Civil ,
quando o Srgao prolator da sentenga res
cindenda sequer chegou a emitir ju120 a
respeito da matéria articulada, na inieci
al, como causa de pedir, A violéncia a
11teralidade de preceite legal pressupde
adogao explicita de tese. Portanto, o
pressuposto prequestionamento, além de
pertinente aos recursocs de natureza ex-
traordinaria, estd;na hipdtese, ligado &
rescisbria, Precedentes: RO-AR-108/83 ,
AR-55/82, AR-67/85, RO-AR-152/82 e AR-~
1171.6-RJ, este lUltimo do Supremo.

AGCZO RESCISORIA - VIOLENCIA A LEI - PRE
CEITO DE INTERPRETAQEO CONTROVERTIDA —
Se até mesmo a controvérsia, i épcoca da

; decisd@c rescindenda, em torno do precei-
to de lel apontado come violado, obstacu
liza a rescisdria (enunciados 83 e 343 ,
respectivamente do Tribunal Superior do
Trabalho e do Supremo Tribunal), com
malcr razac a harmonia do decidido com a
iterativa jurisprudéencia da epoca, aspec
to inibidor do debate e decisao prévios
quando da prolagao do acdérdac rescinden-
do.

1.RELAT ORI OQ:

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Agac Rescisbria n9 TST-E-AR-42/81, em que & Embargante
WALDEMAR DE ALMEIDA RAMOS e Embargada FEPASA -~ FERROVIA PAU-
LISTA S.A.

A agao rescisBria julgada,originariamente por este
Tribunal, foi acolhida face & incompeténcia desta Justiga pa
ra processar e julgar controvérsia envolvendo aposentados da
FERROVIA PAULISTA S.A. (£1s.90/91).

O Embargante WALDEMAR DE ALMEIDA RAMCS, com base no
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no artigo 146, do Regimento Interno desta Corte, pleiteia a
reforma da decisao proferida, aludindo & justificagao de vo
to langada ao pé do Acdrdao e que estd a ressaltar o ndo ca
bimento da agao rescisoria por violagac a literal dispositi-
vo de lei quando, & época da prolagdo da decisao rescindenda,
o0 texto tinha interpretagaoc controvertida.

A Recorrida apresentou a impugnagao de fls. 100 a
102, aludindo ao fato de a decisac rescindenda haver sido pro
ferida em &poca posterior & conclusdo do Supremo Tribunal Fe
deral, gquanto & incompeténcia desta Justiga,

A ilustrada Procuradoria emitiu o parecer de £1s.106
a 107, no sentido de o recurso ser conhecido e desprovido,por
guanto as Simulas 83, deste Tribunal, e 343, do Supremo Txri-
bunal Federai, ndo guardam pertindncia com a hipStese dos au
tos.

2, FUNDAMENTA ACZA O:

— e mem e e ee e e o e e . —

2.1 DO CONHECIMENTO.

A divergéncia verificada guando do julgamento dazxﬁo
rescisdria esti a ensejar o conhecimento do recurso -~ artigo
146, do Regimento Interno deste Tribunal, valendo nctar gque
restaram atendidos os demais pressupostos de recorribilidade.

2.2 NO MERITO.

0 posicionamento gue revelamos guando do julgamento
da agao rescisdria estd em harmonia com os verbetes de Sdmu-
la n?s 83, deste Tribunal, e 343, do Supremo Tribunal Fede -
ral.

Conforme langado em voto proferido pelo Ministrec MO
REIRA ALVES no recurso extraordinidrio n? 91,369-8-SP, publi-
cado no Diario da Justiga do dia 29 de fevereiro de 1980,pa-
gina 975 -~ "se ao tempo em que foli prolatada a decisao res -
cindenda era controvertida a interpretagdc de texto legal a-
plicado, ndc se configura a violagﬁo literal a dispositivo de

lei, para justificar sua rescisao (artigo 485, inciso Vv, do
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do C6digo de Processo Civil, ainda que venha, posteriormente,
a fixar-se em sentido contrario. E essa, alids, a orientagao
sequida da Stmula 343. Recurso extraordindrio nac conhecido”.

A Recorrida alude a AcGrdaos do Supremoc Tribunal Fe
deral que estariam a revelar que, & época da decisao rescin -
denda, a matéria alusiva 3 incompeténcia desta Justiga ja es
taria pacificada na mencionada Corte.

A impugnagao da Recorrida improcede.

A uma, porque © Ac6rddao do Supremo Tribunal € expli

cito no que consigna que:

"Recentemente, apreclando hipdteses idénticas o Ple-
nédrio do Supremo Tribunal Federal contra o voto de
alguns de seus eminentes Ministros decidiu pela in-
competéncia da Justiga do Trabalho, dando, em conse
gléncia, provimento aos recursos interpostos" (gri -
fos nossos).

Portanto, a mudanga de entendimento foi revelada co
mo recente e, mesmo assim, a matéria ndo restou totalmente pa
cificada, de vez que alguns Ministros persistiram no posicio-
namento anterior.

A-duas, porque a leitura da decisac rescindenda es
td a revelar gque a matéria alusiva d competéncia era, A3guela
altura, pacifica nesta Justiga. Tanto assim € que sequer foi
objeto de decisao pela Corte prolatora do Acérddo rescinden-
do. Alids, aqui surge campo propicio & adogdo da 1l6gica ra-
cional por dois motivos. O primeirc ligado ac fato de nao se
poder vislumbrar violéncia & literalidade de preceitc de lei

quando decidida a lide em harmonia com pacifica Jjurisprudén-
cia da época, tanto assim que o tema alusivo & incompeténcia
sequer foli objeto de debate e decisao préviocs. O segundo per
tinente ao fato de nao se poder dizer da violéncia a lei quan
do o 6rgao julgador seguer emitiu entendimento sobre a maté-
ria que estaria envolvida. Neste ponto cabe citar que tanto
este Tribunal quanto o Supremo tém concluido que © preques -
tionamento € pressuposto da agao rescisdria quando veiculada

violéncia a lei. - AR-55/82; RO-AR-152/82; AR-067/85; AR-1171.
6-RJ -~ Relator Ministro FRANCISCO REZEK, publicadoc no DJ de
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de 28 de novembro de 1986.

Dou provimento ao recurso para Jjulgar improcedente a
agao rescisdria,

3. CONCLUSEO:

ACORDAMos Ministros do Tribunal Superior do
Trabalho, conhecer dos embargdé para julgar improcedente a
rescisdria, unanimemente.

BrasIlia, 26 de novembro de 1987.

MARCELO PIMENTEL - Ministro Presidente do Tribunal
Superior do Trabalho.

oo

MARCO AURELJO MENDE E FARIAS MELLO - Ministro Re-
lator. ‘

Ciente: WAGNER ANTONIO PIMENTA - Procurador-Geral.
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